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Weitere Infos zu nachhaltigen

Verpackungen finden sie in
unseren Guidelines unter:
www.fh-campuswien.ac.at/
circular-guideline

haltigkeit von Zahnpasta-Verpackun-
gen. Dafiir werden die Recyclingfahig-

keit und die 6kologischen Umweltauswirkung
mittels streamlined LCA betrachtet. Zusétzlich
wird eine Abschitzung iiber den Produktschutz
abgegeben.

Diesen Monat betrachten wir fiinf Verpa-
ckungen, die folgendermafien aufgebaut sind:

1. Tube aus LDPE und HDPE mit PP-Deckel
und einem Schutzkarton

2. Glasbehilter mit Aluminiumdeckel und
Schutzkarton

3. Spenderflasche aus PP mit PP-Sleeve und
einem Spenderkopf aus HDPE und metallischer
Feder

4. Hohlkorper und Deckel aus PP mit PP-
Etikett

5. Tube aus Aluminium, PE und PP mit ei-
nem Schutzkarton

Wie in der Grafik erkenntlich, ist die Spen-
derflasche nicht recyclingfihig. Eine vermin-

I dieser Ausgabe bewerten wir die Nach-
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derte Recyclingfiahigkeit zeigt sich bei beiden
Tuben, da hier Komponenten nicht recycelbar
sind. Der Schutzkarton ist bei allen Verpackun-
gen sehr gut recyclingfihig.

Betrachtet man die 6kologischen Umwelt-
auswirkungen, sieht man, dass die Verpackun-
gen aus Aluminium und Glas, durch die ener-
gieintensive Herstellung, am schlechtesten ab-
schneiden. Im Vergleich dazu weisen die Tube
aus PE und der Hohlkorper einen geringen
COQ-eq-WeI't auf.

Fiir eine umfassende Bewertung der Nach-
haltigkeit muss auch der Produktschutz mitein-
bezogen werden. Alle Verpackungen weisen ei-
nen Schutz vor Oxidation auf und durch einen
formstabilen Hauptkorper oder einem Schutz-
karton ist das Fiillgut auch vor mechanischen
Einfliissen sehr gut geschiitzt.

VERGLEICH ZAHNPASTA-VERPACKUNGEN
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Die dargestellten Ergebnisse ersetzten

keine vollstandige Bewertung.



